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6. Biodiversity  Presence of threatened species  Interviews
  
RESULTS OF THE BASELINE STUDY FOR PROJECTS IN MADEGASKAR AND TANZANIA: 
Data collection for the baseline study is done in 3 separate field trips of 6 weeks each and consisted 
of surveys for database creation supplemented by information collected in semi‐structured 
interviews of key‐persons and focus groups, observation and studying of project documentation 
(for details see text box on the 3 projects at the end of this paper, see also Dijk 2010, and Heijnen 
2010).  
In the different field studies similar questionnaires were used, adapted to the project and local 
conditions. The household surveys included around 95 questions categorized as follows: Household 
Characteristics (8), Agriculture and Livestock (18), Housing (13), Food (9), Income (11), Healthcare 
and Education (7), Energy (19), and Project specifics (10).  
Data collection and analysis provided a broad overview of the general living conditions of the 
population in the target area’s, information on energy related environmental impacts, as well as 
insight in the expectations on the projects and the early stage of network formation and 
experimental learning. 
Looking at MDG 1, the possibility to contribute to poverty reduction is twofold, through the 
creation of new jobs and additional income and through offering a cheaper sources of 
energy.  
 
For the solar entrepreneurship project, based on the interview with village entrepreneurs, it is 
concluded that the project did so far not directly created a new job for these people. All of the 
village entrepreneurs, so far, already had other sources of income. Also should be taken into 
account that the village entrepreneurs were highly educated and had a financially stable situation. 
It seems that the possibility of starting a new business is mainly achievable for a wealthier part of 
the population. This is supported by one of the main obstacle of the project, the starting amount 
which is needed to start up a business. It is highly likely to expect that it will be very difficult for 
unemployed or poor people to start up a business. This financial threshold creates a situation in 
which only wealthier people are able to start up a business. In this way the village entrepreneur 
project does not contribute to reduce extreme poverty, since it does not seem to create new jobs for 
the poorest. Nevertheless it needs to be said that the village entrepreneurs used for this analysis 
may not turn out to be the typical type of village entrepreneur. This is hard to tell since the analysis 
is done in the initial phase of the project. Furthermore the possibility of getting a loan would help 
lower the threshold, and makes it possible for more people to start a business. Another point which 
needs to be made is that the village entrepreneur business could indirectly provide for new jobs. 
For instance, two new jobs were created for the boys that bring around the lamps. Interesting 
would be to see if this will happen more often in the future.  
 
For the Jatropha projects In the Jatropha projects job creation on plantations as well as additional 
income for households through outgrower schemes is a project target as well. 
 
Than secondly, all 3 projects offer access to a cheaper source of energy. In the case of the Solar 
Entrepreneur project on Madagaskar, a cheaper source of lighting is offered to the poor. Our 
baseline analysis shows that the lamps are rented out against the same price of a candle. Therefore,  
this does unfortunately not decrease the costs for lighting for a household, and thus it cannot 
contribute to reduction of extreme poverty in that manner.   
 
For the Jatropha projects it is too early to quantify the opportunities for cost reduction. However, 
both projects do target to provide Pure Plant Oil (PPO) as an affordable substitute for diesel, which 
may offer an opportunity for households to save money on fuel, especially, when PPO can be used 
for cooking and lighting. However, if used as transport fuel impact on reduction of extreme poverty 
is expected to be considerably lower. 
Whether the projects contribute to MDG 7 “Environmental sustainability” is a complex 
question.   
A more simple question in place is, whether the solar entrepreneur project enables to replace 
applications which use non‐renewable sources of energy (such as kerosene) with pv‐solar. The data 
shows that 65% of all the households renting a pv‐charged LED‐lamp claim that this lamp can 
replace the use of a candle and 52 % of all the households say it can replace the use of a kerosene 
lamp. Nevertheless there is no significant difference between customers and non‐customers in the 
use of candles or the use of kerosene. Therefore currently the data does not show that the solar‐
energy powered lamps are indeed replacing candles or kerosene lamps. But it must be said that 
there is a trend noticeable which shows that customers are using less candles (50% vs. 52%) and 
less kerosene ( 52% vs. 62%). Since the project has just started it would be interesting to see how 
this will progress. As for the replacement of other applications, the numbers are low. Only 8% uses 
the cell phone charger, 2% uses the rechargeable batteries. Clearly with a low level of usage, it is 
evident that other solar powered applications offered through the village entrepreneur project are 
not yet able to replace other energy sourced applications. This also shows that there is enough 
room for growth for the business of the village entrepreneur, enough new solar‐powered 
applications to offer and to promote. 
For the Jatropha projects the simple questions is what amount of fossil energy do the projects aim 
to replace? Please note that assessing the total environmental impacts of Jatropha biofuel 
production is still under discussion as data and knowledge are still lacking. Based on the available 
literature, crucial impacts seem to be: the initial carbon debt created through land use change, the 
use of artificial fertilizers and polluting transport kilometers by heavy duty trucks locally or long 
distance transport over sea (Balkema 2010). 
Overall conclusions that can be generalized for all 3 projects is that there is enough room for 
improvement of quality of life through access to energy in the project target areas as local 
populations do live in extreme poverty and income generation (Brew‐Hammond 2010) and access 
to more affordable energy sources are local priorities. 
 
CONCLUSION AND DISCUSSION: 
The methodology based on insights of the Strategic Niche Management (SNM) Framework 
combined with the selection of indicators based on the Millennium Development Goals (MDG) 1 
“Eradition of extreme poverty” and MDG7 “Sustaining the natural environment” and additional 
indicators on access to energy is successfully tested in the baseline study. A general overview of the 
present socio‐economic status of the population is given and in addition project related threats to 
and improvements for the local environment are identified. Furthermore insight into the project 
expectations, social networking and experimental learning processes is provided. However, choices 
for example projects and in sampling will only be proven right if the projects are successful 
implemented as planned and may be disturbed by unpredicted changes in the regime and 
landscape such as the introduction of new economic activities in the region that are competing for 
the same resources, an enduring economic crisis, radical political changes, changing perceptions on 
biofuels, periods of extreme drought, etc. 
In previous assessments with SNM in developing countries (Verbong et al 2010) it was concluded 
that, although a certain regime instability is required to open opportunities for successful niches to 
become part of the regime in the longer term, the highly unstable regimes as often found in 
developing countries increase uncertainty for investors to such extend that it becomes a limiting 
factor in niche development. Whether this occurs in the selected target regions for projects has to 
be studied more thoroughly. But what we found in addition in the baseline study is that a 
population living in extreme poverty does not express expectations, the focus is on providing basic 
needs on the short term rather than realize long term expectations. This may prove to be a limiting 
factor in niche development as well. Underlining the importance of niche protection as partly 
offered by the Daey Ouwens Fund subsidy as well as the focus of the projects on income generating 
activities. 
 
FOLLOW‐UP RESEARCH: 
The final step in the impact assessment is planned for 2013, after a few years of project 
implementation researches will go back to the field to hold similar surveys and semi‐structured 
interviews in the project target areas. Comparison with the results of the baseline, taking in account 
changes in the regime and landscape, should provide insight into the impact of the small scale 
renewable energy project on the socio‐economic status of the local population and the project 
related environmental impacts.  
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Project 1:  Energizing Entrepreneurs on Madagaskar (Dijk van S 2010) 
Project Aim: 1052 village entrepreneurs earning a steady income based on renting out solar 
charged batteries or LED‐lights or offering services such as solar‐charging of mobile phones. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
On the photo solar panels that are charging LED‐lights that can be rented for one evening to 
replace candles (Photo by Simone van Dijk 2009). 
Data collection for baseline study consisted of interviewing 3 active solar entrepreneurs in 3 
different communities, a survey among all of their costumers (150 in total) and a control group 
of the same size (150 people in same area non‐costumers), observation and interview with 
village entrepreneurs, key persons in the project and energy sector locally. 
Some Key Results of the Baseline:
 
 
 
Project 2:  Jatropha Biofuel cultivation on Madagaskar (Fieldwork by Heijnen 2010)
Project Aim: the cultivation of biofuel Jatropha biofuel on large scale plantations and through 
an outgrower scheme with local smallholders that cultivate Jatropha on their own land. 
Data collection for baseline study consisted of full sampling of the intervention areas 
including 472 household surveys in three communities and 17 interviews with key persons 
and with 1 focus group. 
Some Key Results of the Baseline: 
 
 
Project 3:  Jatropha Biofuel cultivation in Tanzania(Fieldwork by Heijnen 2010)
Project Aim:  production of Pure Plant Oil (PPO) and biogas from Jatropha cultivated on 2 
large scale plantations and on small scale by local outgrowers. 
Data collection for baseline study consisted of In the intervention areas a total of 510 
surveys is collected. Subdivided in the three target areas, 166 surveys are filed out in 3 
communities, in addition 31 interviews with key persons. 
Some Key Results of the Baseline: 
 
 
 
